CONTRARRAZOES AO RECURSO ADMINISTRATIVO

Convite n° 09/2019

Recorrente: G4F Solugbes Corporativas Ltda.

ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DA PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO CARLOS

G4F SOLUCOES CORPORATIVAS LTDA., pessoa juridica de direito privado, inscrita no CNPJ sob o
n°® 07.094.346/0001-45, com sede no SRTVS Quadra 701, Bloco "O", Sala 548 — Edificio
Multiempresarial - Asa Sul, Brasilia - DF, 70.340-000, vem, respeitosamente, perante Vossa Senhoria,
apresentar CONTRARRAZOES AO RECURSO interposto ao resultado final do Convite em epigrafe,

pelas razdes de fato e de direito a seguir aduzidas.

- DA TEMPESTIVIDADE

Comprova-se a tempestividade das presentes contrarrazdes considerando o prazo para

apresentacéo definido em ata, qual seja o dia 05/08/2019.

- DOS FATOS

O presente Convite teve por objeto a Contratagdo de empresa para Elaboracdo de Plano
Diretor de Tecnologia da Informac¢éo, no municipio de S&o Carlos, de acordo com as especificacbes

constantes nos Anexos do presente Convite.

Inconformada com o resultado da licitagdo e sua inabilitacao, interpés Recurso Administrativo
a empresa FFLOGG SERVICOS E COMERCIO LTDA. — ME, alegando, em sintese, que sua
inabilitacdo seria incorreta, uma vez que atendeu a todas as exigéncias do edital, especialmente no
que diz respeito a comprovacdo da sua qualificacdo técnica, uma vez que teria apresentado a

documentacao exigida no Edital.

Contudo, as razdes recursais apresentadas ndo merecem prosperar, uma vez que foi acertada
a deciséo do pregoeiro que inabilitou a Recorrente, eis que restou demonstrado que a empresa deixou
de atender as exigéncias do Edital, ndo tendo logrado éxito na comprovagdo de sua capacidade

técnica, conforme restaréa facilmente demonstrado.
- DAS CONTRARRAZOES

Desde logo, rechaca-se todas as alegac@es trazidas pela Recorrente. Pela simples leitura da
peca recursal, é possivel verificar o total desconhecimento da legislacao pela Recorrente, bem como

a sua inexperiéncia para prestagéo de servigos similares ao que se esta sendo licitado.

O Edital é claro sobre os requisitos necessarios para fins de habilitagdo das licitantes.
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A esse respeito, em seu item 5.1.5 e subitens trata dos elementos essenciais que deveréo
constar dos atestados de capacidade técnica e, em complementacao, no item 5.1.6 trata dos requisitos
gue deverédo ser comprovados para, pelo menos, um dos membros da equipe que executara o objeto

licitado, conforme transcricdo a seguir:

5.1.6. Alicitante devera também comprovar que pelo menos um
membro da equipe técnica da contratada que participara do
projeto:

i. Tenha participado de avaliagdo (6es) de maturidade de Tl com
base nas melhores praticas do COBIT.

ii.Seja certificados COBIT Foundation ® (Certified in Control
Objectives for Information and related Technology ®), com
apresentacéo do correspondente documento de certificagao.
iii.Seja certificados em Fundamentos ITIL® com apresentacao
do correspondente documento de certificacdo.

iv.Comprovar experiéncia em geréncia de projetos na area de
Tl e certificac@o Project Manager Professional (PMP).

A comprovacdo da gualificacdo dos profissionais_seré
realizada por meio da analise da contratante dos seguintes
elementos: curriculo, cépias das certificaces, declaracédo
fornecida e assinada por_clientes, comprovando que o
profissional prestou determinado tipo de servico para a
instituicdo (indicando _projetos, principais atribuicdes e
periodo de tempo).

Note que o Edital é claro ao estabelecer que TODOS OS CURRICULOS APRESENTADOS
DEVEM POSSUIR A DOCUMENTACAO NECESSARIA A COMPROVACAO DE QUE OS SERVICOS
FORAM EXECUTADOS POR AQUELE PROFISSIONAL, especialmente no que diz respeito a
exigéncia de que, juntamente com o curriculo do profissional, seja enviada declara¢do fornecida e
assinada por clientes que comprovem a efetiva execu¢do do servi¢o para a instituicdo, com todas as

informacdes acerca do projeto, atribuicdes do funcionarios e periodo de tempo de execucao.

Frise-se que apenas o curriculo, sem a documentacao comprobatéria exigida, é inservivel para
a comprovacdo de que as experiéncias e servicos ali descritos foram, de fato, executados pelo
profissional, posto que trata-se de documento sem qualquer valor legal, no qual podem ser inseridas

guaisquer informacdes que se queira, sendo elas verdadeiras ou nao.

Portanto, acertada a decisdo do pregoeiro ao inabilitar a Recorrente, posto que a empresa

deixou de atender as exigéncias trazidas de forma explicita no Edital.

Pela simples leitura da peca recursal € possivel verificar a inexperiéncia da Recorrente em
participagcdo em licitacdes e, pior, desconhecimento da legislacao que trata da matéria, uma vez que
tenta criar uma tese e interpretacdo distintos daquilo que traz a letra da lei, tudo em vistas a tentar
trazer posicionamento que, de alguma forma, lhe seja favoravel, o que é um grande absurdo, uma vez

gue a lei é clara sobre a forma do procedimento licitatorio.

A Recorrente tenta confundir esta comissdo ao afirmar em sua peca recursal que teria

apresentado toda a documentacao comprobatéria de que um dos membros da equipe atenderia todas

as exigéncias do Edital, deixando clara a sua interpretacao equivocada de que apenas o curriculo do

profissional bastaria e simplesmente ignorando a exigéncia do Edital que sejam apresentadas as ja
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mencionadas declaragbes dos clientes onde tenham sido executados os servigos descritos nos

curriculos dos profissionais.

Ao contrario do que alega a Recorrente, ndo se trata julgamento inadequado ou falta de apego
ao texto da lei ou do instrumento convocatorio. Trata-se de fiel interpretagdo e cumprimento tanto da
legislacé@o quanto do préprio Edital, uma vez que foram fixados requisitos de atendimento os quais ndo
foram atendidos pela Recorrente, tendo a mesma sido, corretamente, inabilitada, j& que ndo conseguiu

demonstrar a capacidade de execucédo do objeto pelos profissionais que seriam alocados no projeto.

Certo é que, se a Recorrente tivesse feito melhor pesquisa de conceitos e interpretado de
forma correta a legislagdo que rege o instituto da licitagc&o, teria poupado o trabalho do pregoeiro de
analisar um recurso que ndo possui qualquer fundamento I6gico e que possui a Unica funcéo de

retardar todo o procedimento licitatério, atrasando a contratacao por parte do Municipio de S&o Carlos.

Ademais, vale ressaltar que ndo ha que se falar em desrespeito a quaisquer dos principios
basilares do instituto da licitagdo, especialmente no que diz respeito ao principio da vinculacdo ao
instrumento convocatério, o qual foi estritamente seguido pelo pregoeiro ao decidir pela inabilitagédo da

Recorrente por ndo atender ao disposto no Edital.

- DOS PEDIDOS

Ante 0 exposto, em estrita observancia aos principios da legalidade e vinculagdo ao
instrumento convocatorio, requer:
a) Seja dado provimento as presentes contrarrazdes pela tempestividade, oportunidade e

legalidade;

b) Seja mantido o mérito da decisdo do Pregoeiro que inabilitou a Recorrente e declarou
habilitada e vencedora do certame a empresa G4F SOLUCOES CORPORATIVAS LTDA.

Termos em que,

Pede deferimento.

Brasilia, 05 de agosto de 2019.
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G4F SOLUC()ES CORPORATIVAS LTDA
Matheus Falcédo Lacerda
Diretor de Negbcios
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