PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO CARLOS

Comissao Permanente de Licitagées
Séo Carlos, Capital da Tecnologia

CHAMAMENTO PUBLICO N° 01/2026
PROCESSO N° 30213/2025

ATA DE JULGAMENTO DE IMPUGNAGAO

OBJETO: EXECUGAO CONJUNTA DOS SERVICOS DE ACOLHIMENTO INSTITUCIONAL NA MODALIDADE ABRIGO
INSTITUCIONAL E SERVIGO DE ACOLHIMENTO FAMILIAR - NA MODALIDADE FAMILIA ACOLHEDORA, PARA CRIANGAS E
ADOLESCENTES DE 0 A 17 ANOS E 11 MESES, SOB MEDIDA PROTETIVA DE ABRIGO/ACOLHIMENTO, NO AMBITO DA
PROTEGAO SOCIAL ESPECIAL DE ALTA COMPLEXIDADE

Aos 20 (vinte) dias do més de marco do ano de 2026, as 09h00min, reuniu-se na Sala de Licitagdes a Comisséo
Permanente de Licitagbes para proceder a anélise do Pedido de Impugnag&o protocolado neste Departamento de Licitagdo — Segéo
de Licitagdes em 12/03/2026, via e-mail, pela empresa UNIVERSIDADE PATATIVA DO ASSARE, inscrita no CNPJ sob o n°
05.342.580/0001-19, referente ao Chamamento PUblico em epigrafe.

DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, cabe apreciarmos os requisitos de admissibilidade da referida impugnagao, ou seja, apreciar se a mesma foi
interposta dentro do prazo estabelecido para tal. Destarte, o edital, em seu item 25, dispde:

“25.1. Os pedidos de esclarecimentos e impugnacdo do presente Edital, deverdo ser entreques por
documentagdo impressa ou enviados via correio eletrénico, por qualquer pessoa, desde que com
antecedéncia minima de 10 (dias) dias da data limite para o recebimento das propostas de plano de
trabalho, devendo ser protocolizada no enderego informado no art. 28 deste Edital. As respostas as
impugnagdes caberdo a Comisséo de Sele¢do.”

Considerando que, o prazo final para apresentacdo dos envelopes e/ou e-mail das empresas interessadas na participagao
deste certame, se dard no dia 02/04/2026, a impugnacéo foi recebida pela Segéo de Licitagdes — SL em tempo habil, portanto
merece ter seu mérito analisado, visto que respeitou os prazos estabelecidos nas normas sobre o assunto.

SINTESE DAS ALEGAGOES DA IMPUGNANTE:

A impugnante aduz que ha irregularidade editalicia no que diz respeito & inversao de fase prevista nos itens 12.1, 13.1 e
13.5, os quais determinam que os documentos de habilitacdo serdo analisados antes do julgamento das propostas do Plano de
Trabalho.

Em relag&o aos critérios de julgamento, afirma a ora impugnante que estes sdo subjetivos e desproporcionais, ao passo
que, respectivamente, termos como "coeréncia parcial" e "parcialmente adequadas" permitem uma margem de discricionariedade ao
avaliador que é incompativel com a seguranca juridica esperada em um certame publico e; critério de "Experiéncia Prévia" (item 8 da
Tabela 2) atribui nota méxima (10 pontos) para 3 anos de experiéncia e nota zero para quem tem menos, o que é desarrazoado e
elimina competidores qualificados de forma arbitraria.

Ademais, aponta que, o item 25.2 do edital, fere o direito proprio de impugnagao ao citar que as impugnagdes e pedidos de
esclarecimentos ndo suspendem os prazos previstos no Edital. A respeito da definicdo do prazo de analise das propostas somente
na sessdo de abertura dos envelopes, afirma que tal condigdo gera inseguranga juridica e viola o principio da publicidade. Reporta
também, violagdo da isonomia no item 16.8 do edital ao estabelecer o tempo de constituicdo da entidade como um dos critérios de
desempate.

Noutro ponto, a impugnante pondera que ndo ha qualquer justificativa técnica ou judicial plausivel pela escolha da
modalidade licitatéria, apontando que, em anos anteriores, a disputa do certame se deu através de Pregdo Eletronico para
contratagdes andlogas. Também critica o valor estimado do referido edital, visto que o valor atual de seu contrato com a
Administragéo é aproximadamente 37% menor.

Em tempo, afirma a impugnante, contradigao entre as clausulas 11.3 e 12.1 do edital, pois, enquanto a primeira estipula um
prazo minimo de 30 (trinta) dias para a apresentagao das propostas de plano de trabalho, contado da data de publicagdo do Edital, a
segunda estabelece um Unico dia para apresentagdo dos referidos documentos, ou seja, dia 02/04/2026.

Por fim, a impugnante requer que sua pega seja integralmente acolhida e que o edital seja retificado e republiaco, sanando
as irregularidades apontadas.

E a apertada sintese dos fatos.

DA MANIFESTAGAO DA UNIDADE SOLICITANTE: SECRETARIA MUNICIPAL DE DESENVOLVIMENTO SOCIAL E CIDADANIA
As razdes de impugnacdo acima expostas, foram encaminhadas a Secretaria Municipal de Desenvolvimento Social e
Cidadania para manifestagdo. Dessa feita, a Unidade interessada se manifestou da forma que segue:

“.] 1. DA ALEGACAO DE ILEGALIDADE NA INVERSAO DAS FASES DE HABILITAGAO E
JULGAMENTO
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Acolho a impugnagdo neste ponto. A impugnante possui razdo ao afirmar que o Edital esta em
desacordo com o rito estabelecido pela legislagdo vigente. Os itens 13.1 a 13.5 do Edital atual
determinam a abertura e analise do Envelope 1 (Habilitagdo) de todas as proponentes antes da
avaliagdo das propostas. Contudo, o art. 28 da Lei n° 13.019/2014 é categorico ao estabelecer que a
verificagdo dos documentos de habilitagdo (art. 33 e 34) deve ocorrer somente depois de encerrada a
etapa competitiva e ordenadas as propostas, sendo exigivel apenas da organizagdo mais bem
classificada. O edital sera devidamente retificado para adequar o rito procedimental, garantindo que o
julgamento das propostas anteceda a fase de habilitagdo documental.

2. DOS CRITERIOS DE JULGAMENTO ALEGADAMENTE SUBJETIVOS E DESPROPORCIONAIS
REJEITO VEEMENTEMENTE a alegacao de que termos como "coeréncia parcial" ou "parcialmente
adequadas” conferem subjetividade e irregularidade ao certame. A impugnante comete o equivoco de
ignorar que a andlise de propostas para a execugdo de servicos do Sistema Unico de Assisténcia
Social (SUAS) nédo é arbitraria, mas sim um julgamento eminentemente técnico e balizado por
normativas federais.

Os critérios de avaliagdo encontram-se estritamente vinculados aos pardmetros estabelecidos pela
Tipificagdo Nacional dos Servigos Socioassistenciais (Resolugdo CNAS n° 109/2009), bem como
pelas Orientagbes Técnicas para Servigos de Acolhimento para Criangas e Adolescentes (Resolugéo
Conjunta CONANDA/CNAS n° 01/2009). O Servico de Acolhimento Institucional e o Servigo de
Familia Acolhedora possuem provisdes, aquisicbes e diretrizes metodoldgicas rigorosamente
tipificadas.

Dessa forma, a constatagdo de que um Plano de Trabalho possui "coeréncia parcial” significa,
tecnicamente, que a proposta atende apenas em parte as exigéncias fixadas nesses documentos
norteadores. As equipes técnicas da assisténcia social que compdem a Comisséo de Sele¢do
(exigéncia do art. 2° inciso X, da Lei n° 13.019/2014) detém a expertise profissional

REJEITO a impugnagdo quanto a métrica de pontuagdo da Experiéncia Prévia.

A impugnante alega que atribuir nota maxima (10 pontos) apenas para 3 anos de experiéncia e nota
zero para um periodo inferior é desproporcional. Ocorre que a atribuigéo de valores e pesos na tabela
de pontuagdo € um ato estritamente discricionario da Administragdo Publica, pautado pela busca da
proposta técnica mais segura e qualificada para o Municipio. Este é apenas um dos itens de
julgamento (Tabela 2), mas é fundamental e indispensavel para garantir que a OSC possua efetiva
expertise no objeto do chamamento.

O Servigo de Acolhimento Institucional e o Servigo de Familia Acolhedora integram a Prote¢do Social
Especial de Alta Complexidade do SUAS. Trata-se de um atendimento excepcional e provisdrio a
criangas e adolescentes em situagdo de grave risco pessoal e social, com vinculos rompidos ou
fragilizados. As "Orientagbes Técnicas: Servicos de Acolhimento para Criangas e Adolescentes”
deixam claro que esta é uma tarefa de altissima complexidade, que "exige ndo apenas ‘espirito de
solidariedade’, ‘afeto’ e 'boa vontade', mas uma equipe com conhecimento técnico adequado”. Dada a
extrema especificidade do servigo e o principio da Prote¢éo Integral, exigir e pontuar com rigor a
experiéncia prévia de no minimo 3 anos alinha-se ao art. 33, inciso V, alinea "b" da Lei n°
13.019/2014, que impbe a comprovacdo de experiéncia na realizagdo do objeto da parceria. A
pontuagdo estabelecida visa blindar o Municipio contra a aventura de organizagbes inexperientes na
execugdo de um servigo onde falhas metodoldgicas causam danos irreparaveis ao desenvolvimento
infantil.

3. DAS ALEGADAS CLAUSULAS RESTRITIVAS E OBSCURAS (PRAZOS E DESEMPATE)

Rejeito a impugnagéo neste ponto. A impugnante equivoca-se ao afirmar que o prazo de analise das
propostas é indefinido. O item 22 do Termo de Referéncia apresenta um quadro claro que define os
prazos de analise (5, 10 ou 15 dias uteis) condicionados ao volume de propostas recebidas (1-5, 6-9,
ou >=10 propostas). Quanto a clausula que ndo suspende prazos em caso de impugnagéo, trata-se de
previsdo expressa no item 25.2 do Edital. O edital também garante que, caso a modificagdo afete a
formulagdo das propostas, os prazos serdo devolvidos. Por fim, os critérios de desempate privilegiam
primeiramente a pontuagdo em critérios técnicos especificos (itens 3, 4, 7 e 8) e so utilizam o tempo
de constituigdo ou sorteio em ultima instancia.

4. DA SUPOSTA VIOLAGAO AO PRINCIPIO DA ECONOMICIDADE E MUDANGA DE MODELO
(CUSTOS)

Rejeito veementemente a impugnagéo inicialmente cumpre esclarecer que a impugnagdo ao edital
constitui instrumento voltado & verificagdo da legalidade do instrumento convocatorio, ndo se
prestando a reviséo de escolhas administrativas relacionadas ao planejamento e a estruturagéo da
politica publica. No caso em andlise, o questionamento apresentado pela impugnante acerca dos
valores previstos no edital fundamenta-se exclusivamente na comparagdo com o contrato
administrativo atualmente vigente, circunstéancia que, por si $6, ndo evidencia qualquer vicio juridico
no chamamento publico.
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A Lei n° 13.019/2014, que institui o regime juridico das parcerias entre a Administragéo Publica e as
organizagbes da sociedade civil, ndo estabelece qualquer vinculagdo entre valores previstos em
editais de chamamento e aqueles praticados em contratos administrativos anteriores, cabendo &
Administragdo Publica, no exercicio de sua competéncia constitucional de planejamento e gestdo das
politicas publicas, definir os parametros financeiros da parceria com base em estudos técnicos,
dimensionamento do servigo, diretrizes da politica publica e disponibilidade orgamentaria.

Trata-se, portanto, de matéria inserida no dmbito do mérito administrativo, cuja definicdo compete a
Administragdo Publica no exercicio de sua discricionariedade técnica, desde que observados os
principios da legalidade, motivagéo, razoabilidade e interesse publico. Nessa perspectiva, a mera
discordancia da impugnante quanto aos pardmetros financeiros adotados pelo Municipio né&o
caracteriza irregularidade juridica do edital, tampouco constitui fundamento apto a ensejar sua revisdo
0U Suspenséo.

Entretanto, com vistas a garantir a transparéncia do processo, seguem alguns pontos
considerados pela administracdo para abertura de chamamento publico em contraponto ao
modelo licitatério vigente.

|- DA ADEQUAGAO DO MODELO DE CHAMAMENTO PUBLICO

O objeto do edital refere-se & execugéo de servigo socioassistencial tipificado no Sistema Unico de
Assisténcia Social - SUAS, especificamente o Servigo de Acolhimento Institucional para Criangas e
Adolescentes e o Servigo de Acolhimento em Familia Acolhedora, ambos classificados na Protegdo
Social Especial de Alta Complexidade.

Nos termos da Tipificagdo Nacional dos Servigos Socioassistenciais, os servigos de acolhimento
devem assegurar:

* protegéo integral;

* ambiente acolhedor e seguro;

+ atendimento individualizado,

* preservacgao dos vinculos familiares e comunitarios.

Trata-se, portanto, de servigo publico continuado de natureza socioassistencial.

Nos termos do art. 2, inciso 1, da Lei n°® 13.019/2014, considera-se parceria: “o conjunto de direitos,
responsabilidades e obrigagbes decorrentes de relagéo juridica estabelecida entre a administragdo
publica e organizagbes da sociedade civil, em regime de mutua cooperagdo, para a consecugao de
finalidades de interesse publico.”

Ainda conforme o art. 23 da mesma lei, a sele¢do da organizagdo parceira deve ocorrer mediante
chamamento publico, procedimento administrativo que assegura transparéncia, isonomia e sele¢éo da
proposta mais adequada ao interesse publico.

Importa registrar que o Municipio se encontra em processo de adequagdo do modelo de execugdo do
servigo, tendo em vista processo judicial em curso que questiona a utilizagdo de modelo licitatério para
execugdo de servigo socioassistencial tipificado, sendo apontada a necessidade de adogéo do regime
juridico das parcerias.

Assim, a realizag&o do presente chamamento publico representa medida de alinhamento do Municipio
a legislagéo federal e as diretrizes do SUAS, ndo havendo qualquer irreqularidade no instrumento
convocatorio”

Il - DA DIFERENGA ENTRE CHAMAMENTO PUBLICO E PROCESSO LICITATORIO

A impugnagdo apresentada parece partir de premissa equivocada ao comparar diretamente o
chamamento publico com o modelo licitatorio anteriormente utilizado.

Cumpre esclarecer que os regimes juridicos séo distintos e possuem finalidades diferentes.

Nos processos licitatérios tradicionais, a sele¢do ocorre predominantemente com base no critério do
menor prego.

Ja o chamamento publico regido pela Lei n° 13.019/2014 possui natureza diversa, pois tem por
objetivo selecionar a proposta técnica mais adequada para execugdo da politica publica,
considerando:

* capacidade institucional da organizagéo;

* experiéncia prévia;

* metodologia proposta;

+ adequacéo das atividades ao publico atendido.

Essa légica encontra respaldo no art. 33 da Lei n° 13.019/2014, que determina que a sele¢do
considere a capacidade técnica e operacional da organizagéo da sociedade civil.

Portanto, diferentemente do processo licitatério, 0 chamamento publico permite analise técnica
qualificada das propostas, garantindo que a execugéo do servigo seja realizada por organizagdo com
efetiva capacidade institucional.

Tal caracteristica € especialmente relevante quando se trata de servigos de alta complexidade
envolvendo criangas e adolescentes em situagéo de vulnerabilidade.
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Il - DA PROTEGAO INTEGRAL E DA PRIORIDADE ABSOLUTA

O servigo objeto do edital envolve criangas e adolescentes afastados do convivio familiar por
determinagéo judicial, situagdo que impde especial observancia ao principio da protegéo integral.

Nos termos do art. 227 da Constituicdo Federal e do art. 4° do Estatuto da Crianga e do Adolescente,
é dever do Estado assegurar, com absoluta prioridade, a efetivagdo dos direitos das criangas e
adolescentes.

Assim, a organizagdo do servigo deve priorizar:

* qualidade do atendimento;

« estabilidade das equipes;

+ ambiente seguro e adequado ao desenvolvimento dos acolhidos.

Nesse contexto, critérios meramente econémicos ndo podem prevalecer sobre a necessidade de
garantia de condigbes adequadas de cuidado e protegéo.

IV- DA COMPOSIGAO DOS CUSTOS PREVISTOS NO EDITAL

A impugnante questiona os valores previstos para execugao do servigo.

Contudo, a anélise apresentada desconsidera que o novo modelo de parceria incorpora diversas
despesas que ndo estavam previstas no contrato anteriormente vigente, além de aumento no nimero
de funcionérios.

Entre essas despesas destacam-se:

+ alimentagéo dos acolhidos;

« itens de higiene pessoal;

* vestuério;

* manutengéo predial;

* manutengao de equipamentos;

* servigos de dedetizagéo;

* limpeza e higienizagao de caixas d’agua.

No modelo anterior, parte dessas despesas era executada diretamente pela Administragdo Municipal
por meio de processos licitatdrios proprios.

Entretanto, a experiéncia administrativa demonstrou que esse modelo gerava dificuldades
operacionais  significativas, especialmente quanto a agilidade necessaria para atender as
necessidades individuais das criangas e adolescentes acolhidos.

Exemplificativamente:

* restricoes alimentares especificas ndo eram prontamente atendidas;

* produtos de higiene eram padronizados e ndo contemplavam caracteristicas individuais;

* @ aquisi¢édo de vestuario por licitagdo ndo conseguia acompanhar a diversidade de idades e
tamanhos das criangas acolhidas.

Dessa forma, a inclusdo dessas despesas no plano de trabalho da parceria visa garantir maior
flexibilidade na gestao do cuidado e atendimento individualizado, conforme orientam as

normativas do SUAS e o Estatuto da Crianga e do Adolescente.

V- DA NECESSIDADE DE MANUTENGAO DOS IMOVEIS

Outro aspecto relevante refere-se as condigoes fisicas das unidades de acolhimento.

Na experiéncia administrativa do Municipio, verifica-se a ocorréncia de constantes depredagdes

nos iméveis destinados aos acolhimentos, situagéo decorrente do proprio contexto de

vulnerabilidade social e emocional das criangas e adolescentes atendidos.

Tal realidade demanda intervengbes frequentes de manutengéo para garantir:

* seguranga dos acolhidos;

+ condigbes adequadas de habitabilidade;

* preservagao da estrutura fisica das unidades.

No contrato anterior havia previséo de valor reduzido para manutengéo predial, o qual se mostrou
insuficiente.

Além disso, despesas essenciais como dedetizagdo e limpeza periodica de caixas d’agua néo
estavam contempladas, apesar de serem indispensaveis para garantir condigbes sanitarias
adequadas.

Assim, a ampliagdo dessas despesas no edital encontra fundamento nas Orientagbes Técnicas para
Servigos de Acolhimento, que estabelecem que as unidades devem oferecer ambiente fisico

sequro, salubre e adequado ao desenvolvimento das criangas e adolescentes.

VI- DA VALORIZAGAO DAS EQUIPES DE TRABALHO

O servigo envolve criangas e adolescentes afastados do convivio familiar, o que impbe a observéncia
do principio da protegéo integral e da prioridade absoluta, conforme o art. 227 da Constituicdo Federal
e 0 art. 4° do Estatuto da Crianga e do Adolescente (ECA). Critérios meramente econémicos néo
podem prevalecer sobre a garantia de um ambiente seguro e de equipes estaveis.

Chamamento Publico 01/2026



PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO CARLOS

Comissao Permanente de Licitagées
Séo Carlos, Capital da Tecnologia

Em outros processos, 0s 0rgdos de controle questionam a alfa rotatividade dos profissionais que
atuam no servigo, 0 que destroi a formagéo de vinculos essenciais com as criangas acolhidas.

Dentre as principais causas indicadas, consta 0s baixos salarios praticados no modelo licitatério
vigente. Para sanar este grave problema, o novo edital estabelece parametros remuneratérios
compativeis com 0s pisos Salariais e convengdes coletivas das categorias, alinhando-se a
NOBRH/SUAS, que exige a valorizagéo dos trabalhadores como pilar da qualidade socioassistencial.
VIl- DOS VALORES REFERENCIAIS PREVISTOS NO EDITAL

Cumpre esclarecer, ainda, que o0s valores previstos no edital possuem natureza referencial,
destinados a subsidiar a elaboragéo das propostas pelas organizagoes da sociedade civil.

Nos termos do regime juridico das parcerias previsto na Lei n°® 13.019/2014, os valores da parceria
sdo definidos a partir da andlise do plano de trabalho apresentado pela organizagdo selecionada,
podendo sofrer ajustes ao longo do processo de selegéo e formalizagéo da parceria.

Assim, a indicagdo de valores no edital ndo constitui parametro rigido e definitivo, mas referéncia
técnica para dimensionamento inicial da execugdo do servigo, podendo ser ajustada conforme analise
da proposta vencedora e da disponibilidade orgamentaria.

Vill - DA TRANSPARENCIA E DA PRESTAGAO DE CONTAS NO REGIME DE PARCERIA

Outro aspecto relevante refere-se a forma de controle da execugdo dos recursos publicos.

Nos termos da Lei n° 13.019/2014, as parcerias celebradas com organizagbes da sociedade civil
estéo sujeitas a rigorosos mecanismos de acompanhamento, monitoramento e prestagéo de contas.

O art. 63 da referida lei estabelece que a organizagéo parceira deve prestar contas da aplicagdo dos
recursos publicos, demonstrando:

* execugéo do objeto;

* reqularidade das despesas realizadas;

« cumprimento das metas pactuadas.

No Municipio de Sao Carlos, tais procedimentos séo realizados por meio da Plataforma Municipal de
Parcerias, que permite 0 acompanhamento detalhado da execucéo financeira e fisica da parceria.
Nesse modelo, cada despesa realizada pela organizagédo é analisada individualmente, mediante
apresentagdo de documentos comprobatorios, possibilitando controle detalhado da aplicagdo dos
recursos publicos.

Cumpre destacar que o modelo licitatério anteriormente vigente ndo previa esse nivel de
detalhamento na prestagéo de contas, limitando-se ao pagamento do contrato mediante apresentagédo
de notas fiscais e comprovagao de execugao do servigo.

Dessa forma, o regime de parceria previsto no edital proporciona maior transparéncia, controle e
rastreabilidade da aplicagdo dos recursos publicos.

5. DA ALEGADA OBSCURIDADE QUANTO AO PRAZO DE APRESENTAGAOQ DAS PROPOSTAS
Rejeito a impugnagé&o neste ponto.

A argumentagdo da impugnante confunde a regra de publicidade com a data de sessdo. O prazo
"minimo de 30 (trinta) dias" estabelecido é o cumprimento estrito da lei, que exige que o edital
permanega publico e disponivel por esse periodo minimo antes da data de entrega. A data exata e
fatal para entrega material dos envelopes (02/04/2026, das 09h as 17h) esta perfeitamente clara.

N&o hé ambiguidade.

DA MANIFESTAGAO DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITAGOES:

A presente Impugnacéo foi devidamente recebida e apreciada, pautando-se pelos principios da legalidade, publicidade,
moralidade, impessoalidade, eficiéncia, interesse publico, probidade administrativa, igualdade, motivagdo, vinculagdo ao edital,
julgamento objetivo, seguranga juridica, razoabilidade, competitividade, proporcionalidade e celeridade, sempre na busca pela
proposta mais vantajosa para Administragéo.

Conforme exposto pela Unidade solicitante, razdo parcial assiste a impugnante nos pontos trazidos em sua pega.
Especificamente, no que tange a ordem de julgamento das propostas técnicas e dos documentos de habilitagdo. Este ponto sera
devidamente retificado pela Secretaria responsavel.

Nas outras questbes abordadas, a Unidade defende a manutencdo do edital em sua integra, ndo assistindo razéo a
impugnante.

Conclusivamente, o presente edital sera suspenso por esta Comissdo Permanente de Licitagdes para as adequacgdes
necessarias pertinentes e, posteriormente sera republicado nos mesmos prazos e meios anteriores, garantindo assim a isonomia, 0
aumento da competitividade e a busca da proposta mais vantajosa a Administragao.

DO JULGAMENTO

Diante de todo o exposto e a luz do Edital e da legislagdo de regéncia, primando pela celeridade processual e pelos
principios basilares da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da
vinculagdo ao instrumento convocatério, da busca da proposta mais vantajosa, do julgamento objetivo e dos que Ihes séo correlatos
a Comissdo Permanente de Licitagdes entende que a presente impugnacdo merece ser julgada PARCIALMENTE PROCEDENTE,
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por todos os fatos e argumentos contidos nas razdes constantes da Ata de Julgamento e sugere a Sra. Secretaria Municipal de
Desenvolvimento Social e Cidadania a RATIFICACAO desta decis&o.

Fernando Campos Leticia Paschoalino Diogo Silva
Agente de Contratagéo Agente de Contratagdo Membro
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PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO CARLOS
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Séo Carlos, Capital da Tecnologia

RATIFICO a deciséo proferida pela Equipe de Apoio ao Pregéo Eletronico que julgou PARCIALMENTE PROCEDENTE a
Impugnac&o apresentada pela empresa UNIVERSIDADE PATATIVA DO ASSARE, nos termos da Ata de Julgamento realizada no
dia 20 de margo de 2026.

Sao Carlos, 20 de margo de 2026

Gisele Santucci
Secretaria Municipal de Desenvolvimento Social e Cidadania
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